TIDSSKRIFT FOR NORSK PSYKOLOGFORENING

Assessio och forskningssetikken

TEKST
Katarina Forssén

pusLIserT 1.april 2006

Efter genomldsning av Knut Dalens debattinldgg om Assessios riktlinjer i nir det galler
anvindning av test i forskning (2/2006, s. 147), tror jag att nagra klarlagganden ir pa sin
plats.

Behérighetsbestammelser

De flesta av Assessios psykologiska test omgirdas av behdrighetsbestimmelser.
Generellt giller (i Sverige) legitimation som psykolog och (i Norge) cand. psychol. som
krav for inkop. Dessa behorighetsbestimmelser grundar sig pé ett stillningstagande
kring att psykologiska test ir kvalificerade verktyg, vars anvindning kraver adekvat
kunskap och kompetens. Kring detta dr Assessio 6verens med savil det svenska, som
det norska psykologférbundet.

Nar det giller forskningsprojekt i vilka ansvariga 6nskar anvinda hela eller delar av
psykologiska test, dr det emellertid (enligt svenska erfarenheter) inte ovanligt att man
har en annan kompetens dn den vi regelméssigt betraktar som erforderlig. Forskare
inom psykologiomradet har valt en annan bana dn klinikern och har inte haft intresse,
eller anledning, att skaffa sig legitimation som psykolog. Ater andra forskare kan vara
ldkare, logopeder, sjukskoterskor eller 1drare, men 4ndé verka inom det psykologiska
forskningsfiltet.

I informationstexten pa var hemsida kan man lasa:

«De flesta av Assessios test ar omgadrdade av behorighetsbestimmelser. For merparten
av testen giller psykologlegitimation. For forskningsindamal kan Assessio gora avsteg
frdn denna princip. Av vikt dr emellertid att det i ansdkan tydligt framgar vem som
ansvarar for projektet samt for den etiska tillimpningen av psykologiska test.»

For att astadkomma en rimligt smidig — och samtidigt etiskt forsvarbar - tillging pa
psykologiska test till forskningsprojekt finns en rutin dir man som forskare kan ansgka
om att fi anvinda dessa test i sin forskning, om man inte automatiskt har den
behorighet som kravs for inkop. Dessa ansokningar godkinns regelmaissigt och ar i
huvudsak att betrakta som en administrativ rutin. Denna dr avsedd att underlitta bade
for var kundtjanst, och for den bestéillare som kontaktar oss for inkop.

Ar man legitimerad psykolog koper man naturligtvis de test man &r intresserad av till
projektet utan att behdva ga denna vdg. Man ska dock vara medveten om att de
ansokningar som kommer oss tillhanda dr av mycket varierande slag. Allt fran stora



projekt med fast forankring i etiska kommittéer och forskningskommittéer, till sma
projekt med 16s forankring i den akademiska varlden. Vi forbehaller oss darfor ratten att
kriva av alla aktorer utan den formella kompetensen vi kraver for inkop av psykologiska
test, att man talar om vem man ar och vad man vill anvinda testet till.

Upphovsrattsliga aspekter

Var erfarenhet dr att man i manga forskningsprojekt endast vill anvinda delar av
publicerade test, alternativt gora d&ndringar av testets format. Kanske man vill klippa
ihop fragor fran olika test till ett formuléar, &ndra ordalydelsen av vissa fragor, datorisera
ett test osv. Fa test ldmpar sig kanske i sin helhet for den anvidndning man inom
forskningsprojektet har behov av.

Detta dr forstaeligt. Det ar dock, enligt upphovsréattslagen, inte tillatet att gora
fordndringar i ett publicerat test utan upphovsrattshavarnas tillstand. Inte i klinisk
verksamhet — och inte heller i forskning. For att underlitta for forskare med ett fullt
legitimt intresse av att anpassa test och testuppgifter till den egna forskningen — och
som sjalvfallet inte har ngot intresse av att gora sig skyldiga till lagovertrddelser — har
vi darfor forsokt skapa en rutin dir vi ber forskare beskriva vilka férdndringar man vill
gora, si att vi formellt kan godkidnna dessa.

I detta finns dven en ekonomisk aspekt. Om en forskare i storre eller mindre
utstrackning vill gora ett «skradddarsytt» test, dock genom att anvinda sig av uppgifter
fran test som ar kommersiellt tillgingliga och upphovsrittsligt skyddade, traffar vi
ocksi en ekonomisk 6verenskommelse. Forskaren far vart tillstand till att anvdnda
uppgifter pa det satt han eller hon 6nskar, men far ocksa betala fér den ritten, vilket
enligt mitt sitt att se ar ratt och rimligt. Alternativet hade varit att kopa de olika testen i
sin helhet, vilket hade inneburit en betydligt hogre kostnad.

Tyvarr florerar ibland i forskarkretsar en forestillning om att man har «ritt» att fritt
kopiera, andra och anvinda upphovsrattsligt skyddade test, eftersom det handlar om
en icke-kommersiell tilllimpning. Detta dr en missuppfattning. Fran var sida har vi
emellertid under alla ar haft en mycket moderat «prispolitik» gentemot forskare. Det
ligger dven i vart intresse att de test vi marknadsfor bade anvands i olika
forskningsprojekt och beforskas vidare.

Assessio har varken mandat for eller intresse av att «styra» forskningen och naturligtvis
inte heller for att «férhandsgodkinna» nagra forskningsprojekt. Vara bevekelsegrunder
handlar om behdrighet for inkép av psykologiska test samt ett intresse av att viarna
upphovsritten. Jag tar girna emot fler synpunkter! Min mailadress ar
k.forssen@psykologiforlaget.se

Teksten sto pa trykk forste gang i Tidsskrift for Norsk psykologforening, Vol 43, nummer
4, 2006, side

TEKST
Katarina Forssén


mailto:k.forssen@psykologiforlaget.se




